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MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DA BAHIA

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 1°® VARA DA
FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE EUNAPOLIS, ESTADO DA BAHIA

AUTOS N° 8002014-54.2023.8.05.0079

IMPETRANTE: CORDELIA TORRES DE ALMEIDA
IMPETRADOS: JAIRO BRASIL DOS SANTOS; CAMARA MUNICIPAL DE
EUNAPOLIS;

MM. Juiz

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CORDELIA TORRES DE
ALMEIDA, regularmente qualificada e representado nos autos,
tendo como autoridades coatoras JAIRO BRASIL DOS SANTOS e CAMARA
MUNICIPAL DE EUNAPOLIS.

Alega a Impetrante, em apertada sintese que, recentemente, o Sr.
Valvir Santos Vieira, cidaddo do municipio, solicitou a abertura
de um processo administrativo na Cédmara Municipal para investigar
supostas infracgdes politico-administrativas cometidas pela
prefeita.

Aduz ainda que, apds ser notificada da dentncia, apresentou
defesa prévia, questionando a validade do processo, além de uma
excecdo de suspeicdo em relacdo a relatora da Comisséao
Processante, a Sra. Arilma Rodrigues de Souza Alves.

Posteriormente a anadlise da defesa, a comissdo indeferiu
sumariamente o pedido de excecdo de suspeicdo, ndo sendo nem
conhecido e nem processado, com base no parecer emitido pela
prépria vereadora relatora, configurando ato ilicito e abusivo,
uma vez que o exclipiente, por se encontrar no polo passivo da
excecdo, ndo detém competéncia para julgar o referido incidente.

Assim, requereu, liminarmente, a suspensdo dos efeitos juridicos
do Ato Legislativo materializado pela Ata de Reunido da Comissdao
Processante de 24 de abril de 2023, com a consequente suspensdao
do curso do processo de apuracdo da denUncia. No mérito, pleiteou
a confirmacdo da liminar e o reconhecimento da ilegalidade
praticada pela Autoridade Coatora na deliberacdo da excecdo de
suspeicdo, anulando os atos questionados e todos que lhe sejam
posteriores.

Com a inicial, juntou diversos documentos.

A liminar foi denegada, conforme id 384427979.
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Os Impetrados encaminharam contestacdo informando que a suspeicéo
foi devidamente apreciada, julgada e rejeitada por unanimidade
pela Comissdo Processante, e ndo pela prépria relatora, como a
Impetrante mencionou. (ID 390902234).

E o relato do necessario.

De inicio, insta salientar, que a lei n° 12.016, de 07 de agosto
de 2009, determina em seu art. 1° que conceder-se-4& mandado de
seguranca para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por
habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com
abuso de poder, dqualquer pessoa fisica ou Jjuridica sofrer
violacdo ou houver Jjusto receio de sofré-la por parte de
autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as
funcgdes que exerca.

O referido instituto visa a protecdo de direito liquido e certo,
sempre que i1legalmente ou com abuso de poder, alguém sofrer
violagdo ou houver Jjusto receio de sofré-la por parte de
autoridade.

Registre-se, que, deverd ser observado na controvérsia se a
decisdo encerra abuso ou arbitrariedade e se had possibilidade de
dano irreparavel ou a lesdo a direito liquido e certo do
impetrante, ou seja, a admissdo ou permissibilidade do Mandado de
Seguranca s6 tem razdo de ser em casos teratoldbdgicos, de
flagrante ilegalidade que possa causar a parte dano irreparéavel
ou de dificil e incerta reparacéo.

Ademais, é de notdéria sabenca que o mandado de seguranca é a acao
constitucional, que visa a garantir direito liquido e certo, 1id
est, contra ato eivado de ilegalidade ou ameaca de lesé&o a tais
direitos, praticado por autoridade publica ou agente de pessoa
juridica no exercicio de atribuic¢des do Poder Publico.

Por sua vez, ¢é de se ressaltar, gue, o gue se busca na acéo
mandamental, no dizer de CARMEN LUCIA ANTUNES ROCHA, in "Mandado
de Seguranca e de Injuncg¢édo", p. 2.200, coord. De Salvio F.
Teixeira, é:

"(...) o restabelecimento da situag¢do juridica
atingida por inseguranga contrdria a ordem
normativa posta, quer dizer, a restaurag¢do da
plena seguranca fruto de observancia do sistema
juridico, ndo se pretendendo, pois, a reparagdo
patrimonial pelo dano ou ameag¢a ao direito
alegado. O mandado de seguranca é o instrumento
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constitucional pelo qual se impede ou desfaz
comportamento danoso; ndo é mecanismo tipico para
recomposig¢do de dano decorrente de comportamento
publico ou praticado no desempenho de atribuigcdo
publica”.

Outrossim, cabe destacar ainda que ndo cabe ao Poder Judiciario a
anidlise do mérito do ato administrativo, mas t&do somente a
constatagdo de sua legalidade ou ndo, quando provocado.

Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — MANDADO DE SEGURANCA -
INABILITACAO DA PRIMEIRA COLOCADA — INEXISTENCIA
DE TLEGALIDADE - AUTOTUTELA ADMINISTRATIVA -
SUSPENSAO DA LICITACAO - IMPOSSIBILIDADE. 1 - E
defeso ao Judiciédrio adentrar ao mérito
administrativo, sendo apenas possivel o controle
dos atos administrativos com o fito de resquardar
a legalidade, razoabilidade e proporcionalidade.
2 - Segundo o Principio da Autotutela, a
Administracdo pode rever os seus proéprios atos. 3
- Inexistentes elementos a indicar a violacgédo ao
devido processo, tampouco a existéncia de
irregularidade na inabilitacdo, posterior, de
primeira colocada em pregdo eletrdnico, impossivel
a concessdo de tutela para suspensdo da licitagédo.
(T - MG - AI: 10000190996884001 MG, Relator:
Habib Felippe Jabour (JD Convocado), Data de
Julgamento: 28/01/2020, Data de Publicacéio:
31/01/2020). (grifos nossos).

Da anédlise dos autos, verifica-se gque o presente writ foi
impetrado por parte legitima, processualmente interessada, contra
Autoridade Publica. Bem como é formalmente regular e tempestivo.
Todavia, 1in casu, o direito 1liquido e certo nédo foi
suficientemente provado.

Ndo obstante as alegacbes apresentadas pela Impetrante, no
sentido de suposta violacdo ao principio do devido processo
legal, ndo se constata qualquer ilegalidade na conduta adotada
pela Cédmara Municipal, uma vez que, a decisdo ndo foli proferida
pela vereadora relatora.

Neste sentido, ao analisar o julgamento do pedido de excecdo de
suspeig¢do, conforme consta nos registros do processo de 1id
(383194454), verificou-se que a Comissdo Processante, submeteu o
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referido incidente a votacdo, sendo que o0s demais membros
competentes proferiram decisdo pelo indeferimento e ndo a
excipiente como aduz a Impetrante.

Nesse contexto, ¢é indubitdvel que a votacdo da excecdo foi
executada em estrita conformidade com as disposic¢cdes legais
aplicdveis no ambito do processo.

Dessa forma, ausente o direito liquido e certo do impetrante.

Ante o exposto, o MINISTERIO PUBLICO opina pela denegacdo da
seguranca pleiteada, com resolugcdo do mérito, conforme art. 487,
inciso I, do Cdédigo de Processo Civil.

Eunapolis, 06 de junho de 2023.

CATHARINE RODRIGUES DE OLIVEIRA MATOS
Promotora de Justica
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